Ettepanekud SMH programmi kohta

Jrk. Nr. Millal Kes esitas Sisu Hindaja vastus/kommentaar
Kuna riikliku arengukava néol on tegemist eelkdige strateegiliste Seda SMH kaigus tehaksegi, kuid vastavalt SMH
1l 15.02.2002 eesmarkide sdnastamise ja nende saavutamiseks vajalike metoodikale on m&ddupuuks keskkonnaeesmargid. Ehk
tegevuste kirjeldamisega, peaks ka strateegiline keskkonnaméju teisisdnu - hinnatakse MAKi eesmarkide vastavust MAKi
hindamine kdtkema esmalt eesmarkide hindamist keskkonnaeesmarkidele
Nendeks eesmérkideks on keskkonnaeesmargid.Méjude
hinnatakse ..... seejarel ettepandud tegevuste sobivust eesmarkide 52::;\\//:15;5: ?:tt!gzlijlfatlzMR'l::;gdL;smr;lsr;n:::E:Smust
saavutamisel vdi probleemide lahendamisel, kasitledes sealhulgas efektiivsust m&Gdetakse allés siis. kui asutakse MAKis’
vastavate tegevuste rakendamise maksumust, efektiivsust ning ettepandud tegevusi elluviima Sii; méddetakse ka
vbimalikke positiivseid ja negatiivseid mgjusid. keskkonnamdju detailsemalt, j-uba lahtudes antud
tegevuse iseloomust, asukohast ja teostamise viisidest.
Sonastada Umber punkt 4, mille kohaselt ekspertkomisjonid Vastuolu KMH seadusega ei ole, sest §22 satestab
madratlevad oma vald-konnas kavandatud tegevuste iiksnes, et keskkonnamaju hinde;mist Viiakse I4bi
keskkonnamdju. Senine sénastus viib vastuoluni kesk-konna-méju ldokum’entide/ " .. koostamise kaigus”. Ettepanekut on
hindamise ja keskkonnaauditeerimise seadusega, kuna arendajale arvestatud SMHl;-)rogrammiS' MAKi kc;ostajateja SMH
ka hindaja llesannete andmine tekitab selge huvide konflikti ning riihm téatavad eraldi ’
ei vbimalda saada head tulemust.
Seetottu on vajalik korraldada olulise keskkonnaméju hindamine
nii, et arendaja kirjeldab detailselt véimalikud arengud ning Ettepanekut on arvestatud SMH programmis: Meetmete
kavandatud tegevused, véimaldades sellega hindajal leida puhul hinnatakse, kuidas meetmed on kirjeldatud
arengute ja tegevuste positiivseid ja negatiivseid mdjusid, mis saamaks piisav ettekujutus meetmete méjust
omakorda véimaldab I6pliku valikuna saavutada parimat voi keskkonnaeesmérkide saavutamisele.
vahemalt vaikseima halva méjuga tulemust.
Seetbttu tuleb alternatiivseid tegevusi ja meetmeid késitleda s&?;ﬂ;ﬁ;?ﬁs:g&?;gxég Tg:ﬂf hf;g::';"\:l(gjema ega
ndnda, et ekspertriihmad kirjeldavad véimalikke tegevusi ja eesmérgist hindab, kaalub J.a' p6hjendab
meetmeid, misjarel hindaja kaalub neid, kirjeldab valiku ekspertkomisjonidé poolt plistitatud eesmarkide ja
pohimdtteid ning poh-jen-dab vastavaid valikuid. tegevuste vastavust keskkonnaeesmarkidele
i ooma§ 6[Sarnaselt eelnevale tdhendab ka selle punkti praegune sdnastus ja seda on enamasti tehtudki. Vastuolu seadusega pole
Trapido, Rainer ! neva X punkti praeg * | (vt. eelmist punkti), kuivérd SMH rithm hindab kavandatud
Kuuba et “ise teen, ise hindan”, mis analoogselt eelnevaga on vastuolus meetmete piisavust selleks, et taita keskkonnasesmérke
seadusega ning muudab tulemuse kvaliteedi kiisitavaks. ’
Seetdttu tuleb leevendavaid meetmeid késitleda nii, et vastavalt
olulisele negatiivsele keskkonnamdjule té6tavad ekspertkomisjonid |Téepoolest, parast SMH aruande valmimist, tuleb
vélja leevendavad meetmed, mille otstarbekuse ja valiku ekspertkomisjonidel vajadusel teha oma t66sse taiendusi.
pohjenduste kirjeldamine jaab hindaja tlesandeks.
Lisada punkt, mille kohaselt hindaja Ulesandeks on
ekspertkomisjonide poolt esitatud arenguid ja tegevusi vorrelda nii Seda SMH kéiigus tehaksegi, kuid ekspertkomisjonide
ekspertkomisjonide sees kui nende vahel ning esitada ettepanekud L « . N
8|loplike arengute ja tegevuste osas, mille rakendamine vastaks| poolt pustlta_tud eesmarke kui paku.tlud meetmeid (ka
o sl JRA . .~ |omavahel vérrelduna) hinnatakse lahtudes
kdige enam saastliku arengu pohimotetele, mis tagaksid keskkonnasesmérkidest
eesmarkide parima saavutamise ning mis oleksid véimalikult ’
vaikese negatiivse keskkonnaméjuga.
Mitte poodrata liigset téhelepanu hindamise programmiga kaasas
olevatele kriteeriumi-tele olulise keskkonnamdju hindamisel, sest
selline lahenemine on m&eldud eelkdige ehitiste, rajatiste vms. . ~: L
keskkonnamdju hindamiseks. Vastava maatriksi taitmine on kiill Ea’\g':t;)tr;l?sr:rzg:rjl:ta;j;ﬂzgjihr?ﬂiﬁimzzz:;tvasti vBib
9|oluline konkreetsete tegevuste hindamisel, kuid strateegiline iimneda negatitvne keskkonnaméju,ja selleks. et
keskkonnamdju hindamine peab lahtuma ménevérra kérgemast x s ’
. . - tapsustada méju iseloomu
tasemest, hinnates esmalt eesmarkide mdju ning tegevuste
sobivust eesmarkide saavutamisele ning alles seejarel vastavate
kavandatud tegevuste mdju.
Viia vastavad muudatused sisse ka strateegilise keskkonnaméju
hindamise programmi taitmise kavas, kuna eelkirjeldatud
ettepanekute kohaselt tuleb muuta nii tabelis esitatud tegevuste
kui eeldatavate tulemuste kirjeldusi. Samuti tuleb vastavalt .
1 eel-kirjelda-tule leida sobivamad téhtajad erinevatele tegevustele, Ettepanekut on arvestatud SMH programmis.
sest naiteks olulise keskkonnamdju hindamise aruande esitamine
erinevate arengute ja kavandatud tegevuste kohta 25.02.2002.a.
on praeguse protsessi korral ebareaalne.
Nagu selgub MAK taiendamise strateegilise keskkonnamdju
hindamise programmist, hakkab keskkonnamédjude hindamisega
tegelema sisuliselt MAK koostaja/arendaja: "valdkondlikud
ekspertkomisjonid hindavad pakutud tegevused kriteeriumide
kohaselt ning koostavad aruande vastavalt ulaltoodud sisukorrale”
ERL/Peep (paragrahv 10 all toodud tabelist). Meie seisukohalt Idheb see
2[ 15.03.2002 Mardiste 11|vastuollu keskkonnamdju hindamise ja keskkonnaauditeerimise Vt. kommentaar pkt-le 3

seaduse pohiideega, mille jérgi peab keskkonnamdju hindaja
olema séltumatu arendajast. SMH programmi kinnitamisele
minevas mustandist jéreldub aga, et MAK koostamisega tegelevad
ekspertkomisjonid asuvad omaenda varasema t66 véimalikke
keskkonnamgjusid hindama - seega ei jargita huvide lahususe
printsiipi.

Vastavalt SMH programmile té6tavad leevandavad meetmed vélja
MAK ekspertkomisjonid (paragrahv 6), kuigi sellega peaks
vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnaauditeerimise
seadusele tegelema hoopis SMH ekspert.

Vt. kommentaar pkt-le 8




Metsanduse arengukava tdiendamise strateegilise keskkonnamédju
hindamise programmist ei selgu, millised t66d teostab SMH
ekspert; kiill on detailselt loetletud MAK ekspertgruppide tehtav.

Ettepanekut on arvestatud: strateegilise keskkonnamoju
hindajate roll on lahtikirjutatud

Tapsustatud SMH programmi viks teha uuesti Internetis
kattesaadavaks ja eelnevalt huvi iimutanutele (sh ERL) ka otse e-
maili teel tutvumiseks saata.

Ettepanekut on arvestatud: SMH programm oli Gleval
internetis www.metsad.ee/

08.03.2002

Rainer Kuuba

Keskkonnaeesmarkide tabelis peaks samuti olema iga otsuse ohta
seletus ja pdhjendus

Ettepanekut on arvestatud: tabelis on tulp "Kommentaar'

Lisada 6.punkti (Keskkonnamgju hindamise metoodika)
sonastusele lause: "lga pakutud tegevuse puhul hinnatakse, kas
tegevus on kirjeldatud piisavalt andmaks selget ettekujutust
konkreetsetest kavandatavatest sammudest, tegevuse tagajargede
hindamise kriteeriumitest, eesmérkide saavutamise eeldatavast
ulatusest, tegevusele kuluvatest vahenditest ja ajast, tegevuse
fektiivsusest, vajalikkusest ja otstarbekusest, tegevusega
kaasnevatest vdimalikest positiivsetest ja negatiivsetest mdjudest
ning muudest olulistest iseloomustavatest tunnustest

Vt.kommentaari pkt-le 4

Ja kuidas on erinevate tegevuste omavahelise vordlemisega
to6gruppide sees ja vahel?

Vt. kommentaari pkt-le 8

07.03.2002

Veronika Vers,
KKM

©

Programmi sisukorra punkt 2. SMH objekt - kui SEI viib l1abi nende
6 probleemse valdkonna SMH, siis kas ja kes teeb terve MAK
SMH?

Punktid 5 ja 6 tuleks jarjekorra loogilisuse méttes ara vahetada
(Iahtudes ka EL SEA direktiivist 2001/42/EC). Enne ikka tootatakse
vélja leevendavad meetmed ja siis esitatakse/kirjeldatakse
alternatiive, mida ma&ju hindaja analiisib/hindab.

KKM otsusega tehakse SMH kuuele enim probleeme
tekitanud valdkonnale, ehk MAKIi tdiendamisele

Kohtumisel V. Versiga jouti Ghisele arusaamisele, et
vastuolu pole

20

Praeguses punktis 5 voiks sdna "kas" éra vahetada sdnaga
"kuidas". V6i asendada punkt 5 jargmiselt "SEI-Tallinn vordleb ja
hindab valdkondlike ekspertide poolt véljapakutud ja kirjeldatud
alternatiive, esitades vajadusel soovitusi tdiendavate alternatiivide
osas

Ettepanekut on arvestatud: sdnastust on vastavalt
muudetud

Punktides 5 ja 6 on toodud oluline negat. keskkonnaméju. Kuhu on

21|jaénud ka avalikul arutelul réhutatud positiivse keskkonnaméju Positiivset m&ju arvestatakse samuti
suurendamine?
Avalikustamise ja SMH programmi taitmise kavades tuleb lle P . 3
22| vaadata tahtajad, kuna protsess liikkus niiid edasi Ettepanekut on arvestatud: tahtajad korrigeeritud
p.6 Keskkonnamdju hindamise metoodika.Minu (ja mitte ainult
minu) arvates on siigavalt ebaloogiline panna skaalal vaheldumisi
negatiivne ja positiivne keskkonnamdju - ei skaalal ega (hiljem)
hinnangu alusel pandud numbreid vaadates ei saa likski
Mari Lahtmets, dokumendl kasutaja holps_alt aru, mns mquga_gus |k“ka tegu on. Ettepanekut on arvestatud, skaalat on vastavalt muudetud
13.03.2002 23|Loogiline oleks skaala oluliselt positiivsest majust (ile suht- . . X
KKM e X - . " N L ja SMH aruande sisukorda pole vaja muuta
positiivse ja suht. negatiivse) oluliselt negatiivseni voi vastupidi;
vahategemine otsese ja kaudse mdju vahel on maistlik ja selle
valjendamine indeksi esimese numbriga loogiline. Seega hinde
teine pool (1-4) peaks ikka kas tdusvas voi langevas joones mdju
positiivsust ja intensiivsust kajastama.
Ettepanekut on arvestatud: vastavast skaalast on SMH
Tekstist ei selgu, kuidas ja mille alusel tehakse vahet olulise ja programmis loobutud. ?kaala koosneb vaheIU§tJa
N - o " . kaudsest keskkonnamdjust, mis omakorda on jagatud
24{suhteliselt olulise m&ju vahel (viide rahvusvahelisele kogemusele X " X " A
- " ~ . S potentsiaalselt postiivseks ja negatiivseks, samuti on
(tleb siinkohal kdike/mitte midagi). X e PP
lisatud "mé&ju teadmata/ebaselge” ja "md&ju keskkonnale
puudub”.
p.9 Avalikustamise kava ja p.12 SMH programmi taitmise kava.
SMH aruande oostamise ajana on kirjas 15.03-01.04;
avalikustamise tahtajana 05.04. Samas véib kommentaare
ekspertrihmade t66 tulemuste kohta esitada 15. martsini (ja
praeguse info alusel hinnates kulub siis veel vahemasti nadal Ettepanekut on arvestatud: Tegevuste ajakavas on jaetud
25| (pigem rohkem) kommentaaride labiraakimiseks, tehtavate sisse "I6tk" MAKi tdiendamiseks ja vastavate

muudatuste iseloomu ja kokkuleppimiseks ja neid arvestades n-6
ekspertriihmade "I6pptulemuste” vormistamiseks, mille alusel méju
saab hinnata). Seega ei ole realistlik alustada kava |6ppvariandi
SMHga 15. martsil, millest tulenevalt oleks mdistlik kaaluda ka
jargmiste tahtaegade reaalsust.

avalikustamiste labiviimiseks.




