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Kõigepealt suur tänu huvi ja abi eest. Ka käesoleva KMH Ekspertgrupi eesmärgiks on võimalikult adekvaatse KMH aruande koostamine arvestades, et tegemis on tõesti Eesti mõistes hiidprojektiga, mille mõju on ka väga pikaaegne. 
Palun vabandada vastusega hilinemist, aga, suuresti ka tänu Teie kirjale, tellis Arendaja mõned täiendavad uuringud ja tahtsime oodata ära ka TTÜ MSI pakkumise selles osas. 
Jõudmata seda ära oodata vastame allpool Teie 02.02.2007 kirjale. Vabandame, et vastame nii hilja.

1.KMH teostajaks on ekspertgrupp - parim, mis Eestil hetkel vâlja panna on. Ometi tekib küsimus, kuidas saavad eksperdid läbi vua vajalikke uuringuid (milliseid, kahju küll, on programmis ette nãhtud minimaalselt).
KMH-de teostamise tavaline praktika ei sisaldagi spetsiaalseid uuringuid. Juhul, kui KMH käigus selgub, et on vaja koguda täiendaaid andmeid, soovitavad KMH ekspedid Arendajal need uuringud täiendavalt tellida. Samas, käesoleval juhul on KMH käigus kokkuleppeliselt Arendajaga ette nähtud merepõhjasetetest proovvide kogumine nende reostustaseme ja ka lõimilisese koosseisu määramiseks. Kirjutasime selle programmi täiendatud versioonis (lisatud) põhjalikumalt lahti. Ühtlasi teatame, et juba on Arendaja tellinud Eesti maaülikoolilt täiendavad linnustikuvaatlused. Sama reisi käigus on TÜ Eesti Mereinstituudil kavas merepõhjaloomastiku proovide kogumine. Nagu eelpool öeldud, ootasime vastavat ettepanekut ka TTÜ Meresüsteemide Instituudist, kuid kahjuks pole veel ettepanekut laekunud. 
2. Julgen sugavalt kahelda, et selles rannikust kaugel asuvas ja siiani mitte eriti teravas huviorbiidis olnud piirkonnas on läbi viidud kuigivord pöhjalikke uuringuid. Aga need on hädavajalikud niivörd suuremahulise projekti käivitamisel, ennetamaks negatiivseid mOjusid ja loomaks järgnevaks monitooringuks lähtebaasi, mis vöimaldab vältida vöimalikke edaspidiseid vigu analoogiliste projektide käivitamisel.
Ekspertgrupp on sellega päri ja vajalikul määral uuringuid Arendaja ka tellib (vt. vastust p. 1-le). Lisaks, kui siiski KMH aruande koostamisel selgub, et on veel küsimusi, millele ei saa ilma täiendavate uuringuteta adekvatselt vastata, lükatakse KMH aruande valmimine edasi, kuni see takistus on lahendatud.
3. Avalikustatud KMH programmist on jäänud täielikult välja jääolude hinnang.

Selle väitega ei saa Ekspertgrupp nõustuda, sest jääolude hinnang on KMH programmi keskkonnaseisundi kirjelduse alapeatükis 4.3.5. kirjas olnud algusest saati. Lisaks teavitame, et Arendaja teatel teostatakse ka vastavad mudelarvutused jää võimaliku mõju suhtes, mis on ajalikud tuulikute konstruktsiooni valimiseks.

4. Keskkonnaministeeriumile ja enamusele ekspertidele ei ole kindlasti uudis, et Eesti Tuuleenergia Assotsiatsioon konkureerib finantseerimisele Norra finantsmehhanismist Apollo madalikule tuulepargi rajamise KMH pilootprojektiga - konkursi tulemused selguvad 29. märtsil 2007. Kui täna arutluse all olevat KMH programmi finantseerib 100% arendaja, siis on KMH lãbiviimine nende probleem, kuigi möistlik oleks tedagi eelnevalt informeerida vãimalusest, et suur osa vajalikest toimingutest (ning oluliselt suuremas mahus ja parema andmebaasiga) tehakse ära avaliku sektori rahaga fling tulemused on arendajale tasuta kättesaadavad (julgen nii loota). Kui arendaja taotleb riiklikku toetust KMH teostamiseks, oleks möistlik koigepelat oodata ära Norra konkursi tulemused.
Kahjuks siiski on selle projekti kohta vähe infot liikunud ja viimaste meile teadaolevate andmete järgi on selle käivitumine edasi lükkunud.
5. Eestil on vähemalt üks kogemus, kui kiirustades tehtud KMH pohjustas pikki kohtuvaidlusi ning löppes sellega, et ikkagi tuli läbi viia täiendavaid uuringuid fling ehituse algus lükkus pika perioodi vãrra edasi: meenutagem Saaremaa süvasadama arengulugu. Uritaks seekord vältida toona tehtud vigu.
Tegelikult Saaremaa sadama puhul siiski märkimisväärseid täiendaaid uuringuid ei teostatud ja ehitus lükkus edasi peamiselt kohtuvaidluse tõttu. viimase käigus aga leiti, et KMH oli teostatud määruste- ja nõuetepäraselt.
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