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Karuputke (Heracleum) véorliikide ohjamiskava 2010 koostamise pdhjendus

Ohjamiskava on koostatud looduskaitseseaduse § 49 13ike 3 alusel. Kui liigi teadusinventuuri
tulemused niitavad liigi arvukuse suurenemisest tingitud olulist negatiivset mdju keskkonnale vo1
ohtu inimese tervisele voi varale, koostatakse liigi ohjamiseks tegevuskava. Kéesoleva ohjamiskava
koostamise]l on aluseks vdetud 2004. aastal koostatud “Karuputke (Heracleum) voorliikide
levikuandmetel pShinev pikaajaline torjestrateegia aastateks 2005-2010”, mille autor on Bert Holm
(2004. aastal Pirandkoosluste kaitse ithingu juhatuse liige, praegu Eesti Maaiilikooli doktorant).

Uldjuhul koostatakse ohjamiskavad pikaks ajaks. Keskkonnaametil on plaanis koostada invasiivsete
karuputkeliikide pikaajaline ohjamiskava aastaks 2010. Erandkorras koostatakse tegevuskava itheks
aastaks pOhjusel, et aastaks 2010 oleks vdimalik taotleda raha invasiivsete karuputkeliikide
tdrjumiseks Furoopa Liidu tSukefondidest. Vastavalt keskkonnaministri 29. septembri 2009.a
miirusele nr 55 , Meetme «Looduse mitmekesisuse siilitamine» investeeringute kava alusel toetuse
andmise ja kasutamise tingimused” on vdorliikide arvukuse piiramiseks toetuse saamiseks vaja
kehtivat ochjamiskava (§ 5 lg 3). Karuputke invasiivsete liikide ohjamise strateegia ei ole ametlikult
kehtiv dokument ning seetdttu ei saa selle alusel tdrjeks vajalikke finantsvahendeid taotleda. Seega
pdhjusel, et ohjamiskava kinnitamise vajadus on kiireloomuline ning olemasolevat strateegiat ei ole
vimalik kasutada, koostatakse ohjamiskava iiheks aastaks — aastaks 2010.
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1. Probleemi taust - liigi levimise ajalugu ja liigi p6hjustatud
ohutegurid

Sosnovski karuputk (Heracleum sosnovskyi) ja hiid-karuputk (H. Mantegazzianum), mida on
1950ndatest aastatest alates pdllumajanduse ja mesinduse kaalutlustel intensiivselt Eestisse
introdutseeritud, kujutavad endast kiiresti suurenevat ohtu liikide mitmekesisusele, Eesti maastikele
ja inimeste tervisele. Hiid-karuputke esimesed dokumenteeritud botaanilised leiuandmed pirinevad
juba 1900. aastast Varust. Sosnovski karuputke leiuandmed on dateeritud 1957. aastaga ja
parinevad Mehikoormast. Karuputke vodrliikide Eestisse esmases toomises vdib kahtlustada
aednikke voi mesinikke, kes karuputke disikute lummuses otsustasid uut taimeliiki meie oludes
proovida. Botaaniliste levikuandmete pdhjal voib jireldada, et 1950ndate aastate 15pus loodi samal
ajal mitmed karuputke kasvukolded. Peamisteks levitajateks olid sellel ajal itmselt mesinikud ja
agronoomid, kes tellisid karuputkede seemneid Venemaa eri piirkondadest. Karuputke vodrliike
propageeriti silotaimedena veel isegi 80ndate aastate 15pus, mil inimestel juba olid nende
tulnuktaimedega esimesed valusad kogemused (1). Pdrast majandusliku aktuaalsuse kadumist
hakkasid karuputke v&drliigid inimeste asutatud kasvukolletest tasapisi tuule ja vooluvee abil
looduslikesse kooslustesse levima. Tinaseks leidub neid tulnukliike juba k&igis maakondades,
kaasa arvatud saartel, kuigi levikupilt on esialgu kiillalt ebaiihtlane. Eestis on Sosnovski karuputk
senistel andmetel enam levinud kui hiidkaruputk. Kesk-Euroopas on olukord vastupidine.

Karuputke voorliikidele on leviku varasemates jirkudes omane kasvamine inimesest mdjutatud
kooslustes, kus liikide mitmekesisust ja konkurentsi on tehislikult vihendatud (sellised on s66tis
kultuurniidud, maantee- ja raudteeservad, priigipaigad — 3; 24). Samuti sobib karuputkedele hésti
vooluveekogudega kiilgnev maastik, kus neil on head leviku- ja paljunemisvdimalused. Leviku
hilisemas etapis, kui on saavutatud teatud arvukus ja levikuareaal, voivad taimed korvalise abita
levida ka paljudesse looduslikesse kooslustesse (2; 6). Kirjandusallikatele ning leviku andmetele
toetudes voib Selda, et kiesolevaks ajaks on karuputke voorliigid Eestis joudnud faasi, kus
intensiivne levik olemasolevatest kolooniatest looduslikesse kooslustesse toimub inimkie abita.

Karuputke ohtlike vadrliikide negatiivsest majust vGib esile tuua jargmist:

1) Kontrollimatu levik on viimase 50 aasta jooksul tulnukliikide kiekdiku igati soodustanud ning
viinud suuremé&dtmeliste kolooniate moodustumiseni. Kohati on see pdhjustanud suuri probleeme
maakasutuses ning muutnud traditsioonilist maastikupilti;

2) Ettevaatamatud inimesed, kes tegelevad karuputke tulnukliikide juhusliku tdrjega, ning lapsed,
kes mingivad putkede Gdnsate varte ja ligitombavate suurte lehtedega, saavad tihtipeale tdsiseid
poletusville. Karuputkede mahlas sisalduvad furanokumariinid on fotoaktiivsed, kahjustavad naha
voimet filtreerida UV-kiirgust ning vdivad piikesepaistelise ilmaga pohjustada naha &rritust
punetuse ning paari pieva moddudes ilmuvate raskesti paranevate pdletusvillide ndol. Pirast
haavade paranemist vdib armidel veel mitme aasta viltel esineda tumedamat pigmenteerumust (3; 4)
Hiljem voib pdletus naha vihenenud filtreerimisvdime tottu UV-kiirguse toimel taas samal kohal
vélja liliia ilma uue kokkupuuteta taime mahlaga (4; 5);

3) Kuna karuputke tulnukliikide levila ttha laieneb, suureneb kiiresti neist lihtuv oht liikide
mitmekesisusele, looduslikele ja pool-looduslikele kooslustele ning inimeste tervisele. Neil liikidel
on potentsiaal levida enamikku Euroopa taimekooslustesse, tdrjudes sealt vilja kodumaiseid taime-
ja loomaliike (2; 25).



Loodusliku taimestiku vilja tdrjumine, v8ime levida enamikku meil esinevatest taimekooslustest
ning ohtlikkus inimese tervisele on peamised pdhjused, miks karuputke voorliikide edasist levikut
tuleb piirata. Karuputke vodrliikide tdhusaid looduslikke vaenlasi ei ole siiani leitud, seega
bioloogilise torje meetodit rakendada ci saa (7; 8). Seetdttu on otstarbekas kasutada taimede leviku
piiramiseks mehhaanilisi ja keemilisi vahendeid. Mida varem pirast invasiivi sissetoomist tdrjega
algust teha, seda odavam on saavutatav 15pptulemus.

2. Ohjamistegevuste taustakirjeldus — seni tehtud t66d

2003. aastal tegi Piarandkoosluste kaitse {ihing (PKU) Keskkonnainvesteeringute Keskuse (KIKi)
rahastamisel algust karuputke vdorliikide levikuandmete tipsustamise ja loodussiddstliku
mehhaanilise tdrjega Tartu ja Viljandi maakonnas. Projekti kiigus kaardistati ja kirjeldati karuputke
kolooniaid ning tehti mehhaanilist tdrjet. Paralleelselt torjetddde ja andmete kogumisega
informeeriti maaomanikke karuputke voorliikidest ldhtuvatest ohtudest ning anti juhiseid edasiste
tdrjetoode tegemiseks.

Keskkonnaministeerium koosté8s maakonna keskkonnateenistuste ja PKUga alustas samal ajal
karuputke vaorliikide kolooniate andmete tileriigitise kogumisega samasuguse metoodika alusel.
Projekti eesmirk oli saada iilevaade karuputke tulnukliikidega seotud probleemi olemusest ja
koguda piisavalt levikuandmeid, et tédtada vilja riiklik karuputke tulnukliikide tdrjestrateegia
aastani 2010.

Levikuandmete kogumise kédigus ei eristatud kahe vaatlusaluse karuputke kolooniaid liigi tasemel,
kuna nii oma vilimuselt, leviku iseloomult kui omadustelt on hiid- ja Sosnovski karuputk sarnased
(9). Nende eristamine on raske ning selles kontekstis ebaotstarbekas. Pidades silmas kahe liigi
sarnasust ning véimalikku hiibridiseerumist, ei mdjuta fakt, et levikuandmed liike ei erista, jareldusi
karuputke v&orliikidest lihtuva probleemi tdsidusest.

Vilitodde tulemusena saadud andmestik koondati lihtseks andmebaasiks ning kaardid koloonia
piiridega digitaliseeriti. Koostatud andmebaas andis senisest tunduvalt parema iilevaate karuputke
vodrliikide levikust riigi tasandil ning véimaldas torjet planeerida ja teha organiseeritult, kasutades
levikukaarte ja kolooniate omadusi kajastavaid andmeid. Kasutatud metoodika, mille alusel kogusid
karuputke voorliikide leviku andmeid nii keskkonnateenistuste kui ka PKU spetsialistid, hindas
putkekolooniate suurust, kasvukohti ning ruumilist paiknemist. Asutatud andmebaasi p6hjal tootati
vilja paindlik, efektiivne ja v@imalikult loodussidstlik tdrjestrateegia, mille kohaselt olenevalt
koloonia kasvukoha tiiiibist ja suurusest rakendatakse tShusaimaid v&imalikke tdrjemeetodeid.
“Karuputke (Heracleum) voorlitkide levikuandmetel pdhinev pikaajaline torjestrateegia aastateks
2005-2010” on kéesoleva ohjamiskava alusdokument.

Torjemeetmete laienemine maakonna tasandilt (Tartu ja Viljandi maakonnast) riigi tasandile oli
oluline samm sinna poole, et tdrje katab kogu Eesti territooriumi. Invasiivse taime leviku kontrolli
alla saamiseks tuleb tdrjet planeerida ja teostada ning korrata samal ajal voimalikult paljudes
kolooniates vdimalikult suurel alal, sest vastasel juhul vdivad taimede seemned kiilgnevatelt aladelt
levida tagasi invasiivist vabastatud kasvukohtadesse (7; 8).

Keskkonnaministeeriumi looduskaitse osakond (KKM LKO) koordineeris keskkonnateenistuste
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kogutud andmete koondamist aastatel 2003—-2004 ning tellis PKUlt iilalnimetatud pikaajalise
tOrjestrateegia kuni aastani 2010. KKM LKO tegeles iileriigilise torjeprojekti koordineerimisega
aastast 2005 kui strateegia valmimiseni. LKO ilesanne oli ka projekti kickaiku kisitleva teabe
jagamine leriigilises meedias. Koostati infovoldikuid ning tehti ka dokumentaalfilm. Aastal 2005
tegi torjetdid Riigimetsa Majandamise Keskus (RMK). Torjetdid on rahastanud
Keskkonnainvesteeringute Keskus (KIK). 2006. aastal liks tdrje korraldamine ja koordineerimine
iile Riiklikule Looduskaitsekeskusele ja 2009. aastal koondus Keskkonnaameti egiidi alla. Edasisi
karuputkede trjetdid korraldab Keskkonnaamet regioonide kaupa. KIK on rahastanud miirgiste
karuputkede tdrjet 2005. aastal 2,2 miljoni krooni, 2006. aastal 3 miljoni krooni, 2007. aastal
4 miljoni krooni, 2008. aastal 6,8 miljoni krooni ja 2009. aastal 4,6 miljoni krooniga. Pindala, kus
karuputke on tdrjutud, oli 2005. a 235 ha, 2006. a 605 ha, 2007. a 609 ha, 2008. a 886,47 ha ja
2009. a 861,29 ha.

Karuputke t5rje on andnud ka esimesi tulemusi: 2010.aastal jictakse torjest vélja jilgimiseks Eestis
163 kolooniat esialgse kogupindalaga ligi 55 ha. Sama oluline on ka endiselt tdrje all olevate ja
tdrjet vajavate kolooniate hdrenemine ja pindala mdningane vdhenemine, mis néitab seemnepanga
vihenemist mullas. Info olemasolevate kolooniate kohta (sh koloonia pindala ja omandivormi
kohta), ning 4ra torjutud kuid jilgimisse jéetud kolooniate kohta on dra toodud lisas 4.
Kokkuvdtvalt on see olemas tabelis 1.

Tabel 1. Ulevaade karuputke kolooniate jaotusest maakonniti ja omandivormi jargi.

Pindala .Avah'k Eramaa 'Munitsipaal- Riigimaa-Segamaa JRO maa |

{ha) maa (%) |(%) maa (%) (%) (%) (%)
Harjumaa 23978 0 7609 3,51 848 0,1 11,88
Hiiumaa 1548 0 894 |0 323 583 1,03
lda-Viumk  |3993 0 4346 0,62 2151 0 34,41
Jogevamaa 10622 0 7794  |0,68 10,67 0 1067 |
Jirvamaa 60,45 |0 7487  |1,37 10,75 0,03 2,9 |
Lagne-Viramk |113,67 |0 8429 237 349 |0 9,77
Lidnemaa 4387 |0 7931 [0,6 12,9 019 17
P5lvamaa 7,92 0 73,74 |4,59 0,6 0 21,07
Pérnumaa 40,14 |0 6548  |0,41 11837 |0 15,45
| Raplamaa 2474 |0 69,06 1,45 967 0 19,72
Saaremaa 138,62 |0 6861 |2,19 152 |0 4
' Tartumaa 11722 023 62,63 |148 T1622 o2 1931 |
Valgamaa 20 007 9084 |0 153 |0 7,56 |
Viljandimaa (29024  |5,78 7206 2,26 692 013 12,86
Vorumaa 1647 |0 76,09 4,65 803 |0 11,23




3. Ulevaade invasiivsete karuputke véorliikide levikust Eestis

3.1. Karuputkede levik Eestis 2004. aastal enne riigi korraldatud térje
algust

Vilitoode tulemuste kohaselt oli karuputke tulnukliikidega kaetud ala suurus Eestis ligikaudu
1470 hektarit. Kolooniaid leidus kdigis maakondades, kuid levikukaarti jiilgides vaib oletada, et
levikut on ilmselt kohati isegi alahinnatud. Mdnes maakonnas esineb kaardil valgeid laike kohtades,
kus varem oli karuputke voorliikide levik dokumenteeritud (J6gevamaa ldineosas, Raplamaa
kaguosas; joonis 1),
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Joonis 1. Karuputke vdrliikide kolooniate paiknemine vastavalt 2003. a inventuurile.

Suhteliselt suurima pindala vétsid karuputke voorliigid enda alla Viljandimaal — nendega oli kaetud
0,1% maakonna pindalast ehk ligi 404 hektarit. Jirgnesid Harjumaa 415,5 hektariga, mis moodustas
0,09% maakonna pindalast, ning Hiiumaa umbes 45 hektariga ehk ligi 0,05% maakonnast oli
kaetud karuputkekolooniatega. Suure pindalaga kolooniate poolest paistsid silma veel Tartu-, Pimu-
ja Vorumaa (tabel 2).



Tabel 2. Karuputke vaarliikide kolooniate pindala maakondade kaupa (2004).

Maakond Pindala (ha) |Koleoniate % maa-
pindala (ha) |konna
pindalast

Viljandi 338900 403,92 0.119
Harju 429800 415.50 0,097
Hiiu 100900 45.36 0.045
Tartu 297300 123,97 0.042
Vo 231000 61.27 0,027
Lajine 237100 54.66 0.023
Valga 202500 43,94 0.022
Saare 290500 58.23 0.02
lirva 262000 46,32 0.018
Panu 480500 69.36 0.015
[da-Viru 333000 47,02 0.014

L d4ne-Vimu 343700 36,22 0.011
Rapla 295400 28.05 0.009
Palva 214500 16.26 0.008
Jogeva 260000 11,42 0.004
Kokku 4317100 1461.99 0,034

Valdav enamik registreeritud kolooniatest olid viikesed, kuni 50 m’ suurused. Nende osakaal
k&ikidest kolooniatest oli 26,6% . Teisel kohal olid suured kolooniad, mille pindala utatus iile
4900 m?, neid oli 19,2% koikidest kolooniatest (tabel 3).

Tabel 3. Kolooniate jagunemine suurusklassidesse 2004. aasta seisuga

Koloonia pindala |Kolooniate |Protsent
m’ arv

1-50 250 26.6

iile 4900 181 19.2
51-100 153 16.3
101-400 133 14.1
401-1600 123 13.1
1601-4900 81 8.6
Maizratlemata 20 2.1
Kokku 941 100

Sellise suurusega kolooniad on kiillalt tillikas tShusalt kontrollida ning tdrje on mdeldav vaid
masinaid vai herbitsiide kasutades.

Tiiipiline koloonia asetseb teepervel, vooluveekogu kaldal voi mahajdetud pdllumajandusrajatiste
naabruses, {imbritsetuna s@6tis maadest, metsast vdi hoonetest. Peamine kolooniaid mdjutanud
inimtegevus oli niitmine, mida vdis tiheldada 51,2% karuputkekolooniates. Muu karuputke
kolooniaid méjutanud tegevus olid karjatamine, tallamine ning priigiga katmine, mida esines
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suhteliselt harva.

3.2. Karuputkede levik Eestis 2009. aasta seisuga

2009. a tipsustati vajaduse korral tdrjetddde kontrollimise kiigus karuputkekolooniate piire,
kontrolliti jalgitavate kolooniate olukorda ja kaardistati uusi kolooniaid. Teateid uute kolooniate
kohta andsid kohalikud clanikud ja Keskkonnaameti vilitéode! osalenud to6tajad. Kokku on Eestis
teada 1491 karuputkekolooniat (sh jalgimisele jaetud kolooniad) kogupindalaga 1258,36 ha
(tabel 3), mille asetus on mirgitud joonisel 2. Eesti karuputkekolooniad asuvad enamasti eramaadel.
Jaotus on jirgmine: eramaadel on pindala poolest 75% kolooniatest, riigimaadel 24% ja
munitsipaalmaadel 1% kolooniatest.

Karuputke kolooniaid jagatakse ka tdrje prioritcetsuse jargi (tabel 4):

I prioriteeti kuuluvad kdik alad kus, kas kasitsi kaevamine v&1 miirgitamine on vdimalikud ja kus ci
ole tegu piiriddrse kolooniaga. K&ik esimese prioriteediga alad on 2010 aastaks tdrjesse planeeritud.

IT prioritecti jddvad alad, mis on kisitsi kacvamiseks liiga suured, vdi kus pinnas kaevata ei
voimalda ja kus mirgitada ei saa. Sellisteks aladeks on niiteks kivised joekaldad ja
mahepdllumajandus alad.

Il prioriteeti jadvad piiriddrsed kolooniad, kus sageli oleks torje isegi vdimalik, kuid kuhu teiselt
poolt piiri pidevalt kandub uusi seemneid ning kus seetdttu enne kui naaberriigis piiriddrsete
kolooniate tdrjega tegelema hakatakse ei ole mdtekas kolooniaid tdrjuda.

Tabel 4. 2009. a oktoobri seisuga teada olevate karuputkekolooniate pindala ja 2010. a térjeplaan
regioonide kaupa. I prioritcet on olulised tdrjesse minevad alad. I ja III prioriteet on vastavalt alad
kus torjet teostada ¢i saa ja piiridédrsed alad kus tdrje ei ole effektiivne.

rRnglgon _kokku, ha I prioriteet Il ja III prioriteet
aastal 2010, ha (%) aastal 2010, ha (%)

Harju-Jirva-Rapla 287,99 287,99 (100 %) -

Hiiu-Lidne-Saare 198,42 198,42 (100 %) - 1

Jogeva-Tartu 223 45 223,45 (100 %) E

Polva-Valga-Vdru 45,27 45,27 (100 %) =

' Parnu-Viljandi 332,01 202,34 (88 %) 39,67 (12 %)

| Vira 171,22 161,68 (94 %) 9,54 (6%)

'Kokku 11258,36 11209,15 (96%) 49,21 (4%)
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Joonis 2. Karuputke vaorliikide kolooniate paiknemine 2009. a vilitddde andmetel

Joonis on koostatud seisuga 2009. a oktoober, kuid on veel kolooniaid, mille kohta saabunud teateid

ei ole joutud kontrollida ja kaardistada.

4. Ohjamise eesmargid ja metoodika

4.1. Ohjamise eesmirk ja strateegia

Karuputke vobrliikide ohjamiskava eesmirk on tagada Sosnovski- ja hiidkaruputke tdhus tdrje
aastal 2010. Laiem eesmirk on tagada olemasolevate kolooniate pikaajaline torje, mis viib

karuputke ohtlike liikide kolooniate havimisele.

Karuputke vddrliikide (hiid- ja Sosnovski karuputke) tdrjestrateegia tohusus sdltub kolme

vatmekomponendi metoodikasse kaasamise edukusest. Need on:
1) liikide autékoloogia arvestamine;
2) taimede edasise leviku peatamine;
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3) koordineeritud ja siistemaatilise kontrolli programmi véljatddtamine.

Hiid- ja Sosnovski karuputkel on kaks regeneratsiooni strateegiat: vegetatiivne, mis seisneb
talvituva sammasjuurestiku kasvatamises, ning generatiivne, mis toetub taime suurele
seemneproduktsioonile, millest ajapikku tekib mullas piisiv seemnepank (10). Suuremate taimede
varjus kasvab koloonias varakevadel tihedalt seemnetest tdrganud viiksemaid taimi, mis v&ivad
esmapilgul mirkamatuks jiada.

Vegetatsiooniperioodi  jooksul viheneb samal aastal tirganud taimede arvukus liigisisese
konkurentsi tdttu mitmekordselt (3; 11). Kui jitkuvalt seada eesmirgiks kahe karuputke tulnukliigi
edasise leviku peatamine ning arvukuse vihendamine, on oluline #ra hoida taimede viljumine,
torjudes viahemalt kdiki generatiivseid taimi enne seemnete mulda sattumist vdi viltides taimede
juurdumist. Mitmeid aastaid kestev ning taimekolooniate kiekdiku jilgiv ohjamisprogramm on
vajalik, et kurnata karuputke v&drliikide mullas talletunud seemnepank (10). Tdrjemeetmed, mida
rakendatakse enne Gitsemist v&i viljumist, piiravad taimede jirgmise pdlvkonna arenguvéimalusi.
Kui térje on mitme aasta viltel siistemaatiline, ammendub mulda talletunud seemnepank 15plikult
(11). Kui torjeperioodil lastakse kontrollitavas koloonias vdi lahikonnas asuvatel taimedel viljuda,
vdib tdrjepericod pikeneda mitme aasta vGrra. Ohjamisstrateegiate iildreegel on, et mida varem
parast voorliigi sisse toomist tdrjumisega algust tehakse, seda suurem on edu ja viiksem
jBupingutus ning kulud tema iile kontrolli saavutamisel.

Enne 2003. aastat polnud Eestis tdsiseltvdetavaid laiaulatuslikke meetmeid karuputke vodrliikide
leviku piiramise ja arvukuse alla viimiseks ette vdetud. Problemaatilise taimega kokku puutunud
maaomanikud kohati kiill niitsid kolooniaid, kuid sellel polnud arvukuse alla viimise mottes
taimedele erilist mdju (7; 12; 13). 2003. aastal sai Tartu- ja Viljandimaal teoks mehhaanilise torje
katseprojekt, kuid labidaga juurte purustamisaine ja viljakaevamine on mdeldav vaid viikestes
kolooniates, mis asuvad piisavalt pehmel pinnasel. Pikaajaline kolooniate kontrollimine ja taimede
arvukuse vdhendamine ning neist lahti saamine on teostatav vaid siis, kui viiakse ellu
laiaulatuslikku, koordineeritud ning tulemuslikku chjamisstrateegiat, kaasates mitmeid huvigruppe
(4). Ohjamistdid (mis algasid 2005. aasta kevadel) tuleb teha pikka aega ja jarjepidevalt.

Esialgselt oli planeeritud, et iga maakonna keskkonnateenistused korraldavad t3ret6od ja
monitooringu, komplekteerivad meeskonnad ning soetavad vajaliku inventari maakonna torjetéode
celarve kohaselt. Pracgu teeb neid t6id oma regioonides Keskkonnaamet, kellele see on ka
seadusjirgne kohustus. Looduskaitseseaduse § 57 16ike 3 alusel korraldab loodusesse sattunud
voorliigi isendite leviku piiramist just Keskkonnaamet.

Keskkonnaametil on olemas karuputkekolooniate andmebaas (Maplnfo), mis vdimaldab méirata,
millises koloonias missugust tdrjemeetodit kasutada, arvestades seejuures tdrjemetoodikat ja
andmebaasis leiduvaid soovitusi. Andmebaasi (ndide lisas 1) kantakse koloonia piirjoon, ning
tiidetakse andmebaasis lahtrid, mis iselocomustavad kolooniat (koloonia ID ja vana ID, koloonia
esmakiilastuse aasta ja esmakiilastajad), koloonia asupaika (maakond, vald, kiila tdnav) ja
kooslust, kus karuputk kasvab (kasvukoht, naaberkooslused). Samuti on lahtrid, mis iseloomustavad
kolooniat konkreetsel aastal (pindala) ja kasutatavat torjet (torje meetod, teostus, tdrje kuupiev,
tdrjuja, torje korraldaja ja torje kontrollija). Lisaks on lahter inimdju hindamiseks ja mirkuste jaoks.
Metoodika tutvustamise ning inimeste viljadppega tegeleb samuti Keskkonnaamet. Oluline on, et
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Keskkonnaamet tiiendaks leviku andmebaasi iga aasta. Uhtse andmebaasi olemasolu on vajalik
metoodikas paranduste tegemiseks ja hinnakalkulatsioonidesse tdrje edukusest tulenevate
muudatuste sisseviimiseks.

Ohjamiskava jitkusuutlikkuse tagamiseks tuleb kaaluda Gigusaktidesse sitte sisse viimist, mis
kohustaks maaomanikku tegelema oma maal karuputke vodrliikide tdrjega. See tiidaks ka
jarelmonitooringu ja kontrolli rolli siis, kui taimede arvukus on riikliku programmi raames viidud
aastate jooksul sellisele tasemele, et maaomanik saab hdlpsasti havitada taimed, mis vdivad v3rsuda
pirast riigi korraldatud ohjamistéode 16ppu.

4.2. Kasutatavad meetodid

Karuputke voorliikide torje pikaajalisema kogemusega riikides on katsetatud mitmeid erinevaid
torjemeetodeid alates niitmisest ja lOpetades taimedele looduslike vaenlaste otsingutega (8).
Parimaid tulemusi on karuputke kolooniates seniajani ndidanud glifosaadil pohinevate
herbitsiididega miirgitamine (7; 3; 15; 8; 16), labidaga juure purustamine altpoolt juurekaela (3; 13),
kiindmine (7) ning lammaste karjatamine (14).

Vihemtshus moodus on niitmine, mis annab vaid iihekordse kosmeetilise efekti, kuna taime
juuresse talletunud energiavaru ammendamiseks ja taime hukkumiseni v3ib kuluda aastaid
intensiivset to6d, sest taimede taastumine pérast niitmist on viga kiire (vt tabel 5).

Tabel 5. Voimalik tdrjeprogrammi kestus olenevalt kasutatavast meetodist ning tdrjevdtete korduste
arvust

Torjeviis .Korduste ;rv ‘Kestus

Juurte 14bildikamine voi | 2 korda vegetatsiooniperioodil, uute taimede | Kuni 4 aastat
viiljakaevamine vdi kilndmine vOrsumisel tihedamini N
.Niitmine _3 korda vegetatsiooniperioodil | Kuni 8 aastat

' Miirgiga hivitamine . 1 — 2 korda vegetatsiooniperioodil 4 — 8 aastat
i?(arjatamine lammastega Kogu suve viltel |7 — 10 aastat

Pikka aega kestnud katsetustest hoolimata ei ole suudetud leida universaalset ning ithekordsel
rakendamisel taime arvukust miinimumini viivaid tdrjemeetodeid. Kasutatavast meetodist
olenemata tuleb t3rjet samal aastal ning mdnel jirgneval aastal korrata (3; 7), et ammendada mulda
talletunud seemnevaru ja viltida olukorda, kus niiliselt pubastatud alal vorsuvad mdne aja
moddudes seemnepanga toel uued taimed ning koloonia taastub. Tuleb silmas pidada, et tdrjetddde
korduste arvust olulisem on taimede viljumise viltimine, sest seemnete levitamine torjeprogrammi
jooksul vdib torje kestust ning maksumust oluliselt suurendada. Esialgne tdrje, mille tulemusena
hukkuvad suuremad taimed, viib liigisisese konkurentsi alla ning vdimaldab suurte taimede vajus
tdrjumata jiinud viiksemate vegetatiivsena piisinud taimede Sitsemist ning seemnepangast uute
taimede vdrsumist (13). Parima tulemuse saavutamiseks ning puhastatud aladele karuputke
voarliikide tagasi levimise viltimiseks tuleb samal ajal teha tdrjet kdikides kolooniates, olenemata
omandivormist, hoides #ra taimede viljumise ja edasise leviku (7; 8; 17).

Torjemetoodika aluseks on Keskkonnaameti regioonide karuputke v&orliikide levikuandmed.
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Olenevalt koloonia omadustest, suurusest ning kasvukoha iseloomust on otstarbekas kasutada
crinevaid meetodeid, et optimeerida kulutusi ning sddsta vdimalikult tShusalt timbritsevat
keskkonda, seda eriti intensiivsemate meetodite kasutamise korral. Programmi kohaselt
rakendatakse nii eraldi kui kombineeritult, olenevalt karuputke véorliikide kolooniate kasvukcha
iseloomust ja taimede arvukusest eelisjirjekorras jargmisi tdrjemeetodeid:

1) karuputke taimede pritsimine glifosaadil pdhinevate herbitsiididega (nt Roundupiga);

2) juure ldbikaevamine altpoolt juurekaela (umbes 15 cm siigavuselt) koos juurekontsu ning
leheroseti vilja kaevamisega (13);

3) kiindmine;

4) koti sidumine timber disiku ning pdletamine koos seemnetega pérast taime kuivamist.

Gliifosaadil pohineva herbitsiidiga pritsimine ja juurte ldbildoikamine ning viljatdmbamine on
pohilised kasutatavad meetodid. Neid saab rakendada sellistes kolooniates, mis kasvavad niiteks
teeservades, kraavipervedel, joekallastel, raudteetammidel, priigipaikades, pdllumajandushoonete
imbruses, kivihunnikute juures ning s66tis pdllumaadel. Millise meetodi kasuks otsustada, s&ltub
eelkdige koloonia suurusest ning pinnase iseloomust, samuti veekogu ldhedusest (vt. tabel 6.).

Tabel 6. Soovitatavad karuputke vodrlitkide torjemeetodid s6ltuvalt taimede arvukusest.

Populatsiooni | Juurte libildikamine véi -Niitmine . Miirgiga hivitamine
arvukus viiljakaevamine voi

kiindmine
5-10 Tdhus, odayv, lihtne. Juurte 14bildikamisest Takistab looduslike liikide

vihemtShus, soovitatav taastumist, ebaotstarbekas pehme
edasise leviku piiramiseks |pinnase puhul. Keelatud
veekogude vahetus liheduses.

20-200 Acgandudeyv, tShus, | V5ib niita enne juurte Soovitatav endisel pallu-
kacvamine pchme pinnase |ldbildikamist voi majandusmaal, priigipaikades,
puhul teostatav. kiindmist. Uksinda majavaremetes. Teostada

cbaefektiivne. kisipritsiga, viltida murgi

sattumist vette. Keelatud
veckogude vahetus liheduses.

Ule 1000 Acgandudev, kulukas, Rakendatav enne Soovitatav endisel p&llu-
kiindmine soovitatav ja kiindmist. Uksinda majandusmaal, priigipaikades,
tohus séotis maade puhul. | ebaefektiivne, majavaremetes. Teostada kisi-

aegandudev. vOi masinpritsiga, viltida miirgi

sattumist vette. Keelatud
veekogude vahetus ldheduses.

Modned niited: labidaga pole niiteks viieliikkmelisel tdrjemeeskonnal otstarbekas kaevata kolooniat,
mis on suurem kui 0,5 hektarit voi tile 400 suurema karuputketaime. Sellisel juhul tuleks otsustada
miirgitamise kasuks. Samuti leidub viiksemaid kolooniaid, kus pinnase eripira tottu voib
kaevamine osutuda vihetdhusaks ja aegandudvaks (kivi- ja kidnnuhunnikutel péllumajandus-
maastikel, majavaremeis, priigipaikades jne). Neis kohtades tuleks samuti valida mirgitamine.
Vooluveekogude kallastel tuleb tdrjumist alustada lattele lihimast kolooniast, suundudes allavoolu,
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et viltida seemnete tagasilevimist juba tdrjutud alale. Karuputke vodrliikide seemned on viiga hea
ujuvusega ning piisivad vee peal kuni kolm paeva (7).

Miirgitamisel, ecriti veekogude ldheduses, tuleb kindlasti silmas pidada taimekaitsevahendite
kasutamisele esitatavaid ndudeid. Tuleb arvestada p&llumajandusministri 20. aprilli 2006. a madrust
ar 50 “Nuded taimekaitsevahendite kasutamisele”. Miiruse § 6 kehtestab taimekaitsevahenditega
pritsimise veekaitsenduded, mis on jargmised:

1) Veehaarde sanitaarkaitsealal v3i veevdtukoha hooldusalal on keelatud toolahust valmistada.

2) Veekaitsevoondis on juhul, kui kasutatava taimekaitsevahendi pakendi miirgistusel ei ole
mirgitud suuremat puhvertsooni, kooskdlas veeseaduse § 29 18ikega 2 keelatud taimekaitsevahendit
pritsida lihemal kui 20 meetrit Liddinemere, Vdrisjirve, Limmijirve, Peipsi ja Pihkva jérve
veepiirist; 10 meetrit teiste jirvede, veehoidlate, jogede, ojade, allikate, peakraavide ja kanalite ning

maaparandussiisteemide eesvoolude veepiirist; 1 meeter alla 10 km? valgalaga maaparandus-
siisteemi eesvoolu veepiirist.

Neil aladel tuleb tdrje maksimaalse tdhususe saavutamiscks kombineerida herbitsiididega pritsimist
juurte vilja kaevamisega, rakendades miirgitamist veepiirist kaugemal ning kaevates mirgitamise
keelutsoonis.

Aladel, kus miirgitamine on keelatud, kuid maapind on kaevamiscks ebasobiv (aluspdhjakivimi
paljanditel, moreenil jm) tuleb kasutada seemnekogumise meetodit: siduda valmimata viljadega
taimele kogumiskotid imber disiku ning parast taime kuivamist eemaldada ja pdletada kotid koos
disikute ja valminud seemnetega. Kogumiskotina vdib kasutada tavalist priigi kogumiseks mdeldud
kilekotti. Kindlasti tuleb kott allpool Gisikut korralikult kinni siduda, viltides seemnete mulda
sattumist. Seemneid ja disikuid tuleks pdletada niiteks katlamajas voi kdva pinnasega platsil, mitte
kohapeal, et olla kindel kdigi kogutud seemnete hivimises. Parast scemnete valmimist karuputke
taim sureb (3), seega on meetod rajatud ligi omaduste drakasutamisele tdriel. Seemneid voib
koguda ka juhul, kui eelnenud tdrjest hoolimata on moni taim siiski ditsema lainud.

Kiindmist vdiks rakendada sellistel so6tis pdllumaadel, mille omanikuga pole millegipérast olnud
vdimalik miirgitamise suhtes kokkuleppele jouda, vdi paikneb liheduses mesila, elamurajoon,
veekogu, looduskaitseala vms. Uldiselt tuleb endistel pdllumajandusmaadel siiski panustada
mehhaniseeritud murgitamisele, kuna kiindmine on oluliselt téomahukam ja seetditu ka kallim.
Kiindmine on mirgitamisest ka vihem tohus, kuna juurekontsud jaivad mulda ja taimed voivad
uuesti kasvama hakata. Kiindmist tuleks rakendada erandjuhtudel.

Kindlasti peaks mehhaniseeritud miirgitamine olema dubleeritud kisitsi mirgitamisega, kuna
traktoriprits ei ulata kdigi pdllu servas, naabruses asuva vdsa vdi metsa all kasvavate karuputkedeni.
PSllumassiivi servas asuvaid taimi tuleb mehhaniseeritud miirgitamise korral pritsida késipritsiga
voi nende juured vilja kaevata, et kdik karuputke taimed oleksid havitatud. Pérast paariaastast
korduvpritsimist, kui taimede arvukus on alla viidud, oleks otstarbekas miirgitamine vilja vahetada
mdne looduslihedasema tdrjemeetodi vastu nagu juurte purustamine ja viljakaevamine voi
kiindmine (20). Lisaks vdiks pdllumaale killvata niiteks ristiku voi mesika seemet, mis samuti
aitaks seemnevarust tirkavate karuputketaimede arvukust alla suruda. Kasitsimiirgitamisel tuleks
koos karuputkedega kasvavat muud taimestikku vdimaluse korral sddsta, pritsides mirgilahust vaid
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karuputke taimedele (7). See aitab kodumaisel taimestikul kiiremini kosuda. Miirgitamise tdttu
taimkatteta jadnud mullal taastub taimestik rutem, mis omakorda soodustab seemnepangast
vorsuvate karuputketaimede hukkumist kasvanud liikidevahelise konkurentsi tingimustes.

Torjetoodega tuleb alustada varakevadel, olenevalt ilmast kas aprilli 1dpus v6i mai alguses.
Karuputke taimed peaksid miirgitamise alustamise ajaks olema joudnud kasvada umbes 10 cm
kérguseks, kuna parast sellise kasvu saavutamist on nad gliffosaadi suhtes tundlikumad (3).
Karuputke taimed tirkavad kodumaisest taimestikust 2—3 nédalat varem (7), seepiirast soodustab
torjetdode varane algus kodumaise taimestiku kasvamist karuputke voorliikide asemele, kui
karuputke tirkamise ajaks on tdrjetd6de esimene etapp juba libi, karuputke kasv pidurdunud ning
osa taimi hukkunud. Kevadel on karuputke késitsi tdrjumine ohutum, kuna taimed on veel viikesed.
Olenemata meetodist tuleb tdrjet kindlasti korrata vihemalt kolm korda kasvuperioodi kestel umbes
kuuajaliste vahedega. Kui viimasel korral on alal siiski ditsema puhkenud vdi viljunud taimi, tuleb
seemned kindlasti eclpool kirjeldatud meetodil kokku korjata ja pdletada v&i vihemalt poole meetri
sligavusele maha matta. Viimase tdrjetddde etapi ajastus peab olema selline, et vdimalikel viljunud
taimedel pole seemned jGudnud kiipseda, sest vastasel juhul soodustab korduv tdrje pigem seemnete
levikut kui aitab karuputke arvukust alla viia. Olenevalt ilmastikust saavad karuputke seemned
kiipseks augusti alguses kuni keskpaigas. Komplekssuse saavutamiseks tuleb tSrjet teha kdigis
teadaolevates kolooniates, kuna osaline tdrje v&ib tagasilevimise v3imaluse tdttu nurjuda.

Samal ajal tdrjega on soovitav korraldada riigi meedias teavitamiskampaania, mille odavam variant
on riigi televisioonis ja ajalehtedes regulaame uudiste edastamine projekti kidekdigu ja plaanide
kohta, ning kallim on asjaomaste reklaamiklippide niitamine televisioonis. Rahva teavitamine (ka
teated maakonna ajalehtedes}) on viga oluline positiivse suhtumise kujundamiseks ning
maaomanike informeerimiseks vdimalikest tdrjetoddest nende maadel. See oleks iks osa
maaomanike ettevalmistamisest vdimalikuks jéreltdrjeks pérast riigi korraldatud programmi 1&ppu.
Teavitamiskampaania aitaks viltida ka v6imalikke teadmatusest tulenevaid protestiaktsioone, mis
omakorda séédstaks nii tdrjujaid, kui kohalike valla- ja Keskkonnaameti ametnikke.

Inimeste teavitamine projektist toetab niigi kiilalt soosivat subhtumist, mis on ilmnenud Tartu- ja
Viljandimaal, ning aitab karuputke vddiliikide tdrjet veelgi tohustada. See kujundaks ka positiivse
arusaama, et maaomanikust ei piiiita modda hiilida. Tdrjerithmad tuleks varustada karuputke-
teemaliste infomaterjalidega, mida saaks nt maaomanikele jagada.

5. Valitoode kdik ja maksumus

5.1. Vélitoodeks vajalikud materjalid ja ohutusnoéuded

On koostatud vilitééde juhend, mida tuleb karuputke vodrliikide tdrjumisel jargida (lisa 2). Tuleb
tdita ka koiki karuputke tdrjetodde ohutusjuhendi punkte (lisa 3). Need juhendid antakse kaasa iga
Keskkonnaametiga sdlmitud t6Gvotulepinguga.

Karuputke voorliikide mah! tekitab piikesepaistelise ilmaga nahale sattudes tavaliselt tugevaid
poletusele sarnanevaid ville (3; 4; 7; 19), mis parancvad aeglaselt. Selle viltimiseks tuleb torjel
kindlasti kasutada juhendis nimetatud ohutusvahendeid. Kummikindaid tuleks kasutada peamiselt
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miirgitamisel, kuid neid vdib kanda ka kaevamisel tokinnaste all. Kaevamisel kaitsevad kisi putke
mahla eest edukalt ka ainult nahast kattematerjaliga tookindad. Uldine reegel on, et naha ja
karuputke kokkupuutest tuleb hoiduda, kuna inimesed on erineva tundlikkusega ning mdnel vdib
pdletus tekkida ka itksnes taime katsumisest.

Torjetod kiigus tuleb kasutada kdiki ohutusvahendeid. Eriti oluline on viiltida mahla sattumist
nahale piikesepaistelise ilmaga, sest siis on mahlas sisalduvate ainete mdju tunduvalt tugevam ning
tekkiv pdletus intensiivsem. Kui mahl siiski satub nahale, tuleb see kohe veega maha pesta ning
koht kinni katta. Paljale kisivarrele voi jalale sattunud mahla maha pesemise jérel tuleks selga voi
jalga panna pikkade kdistega voi sdartega riietusese, et mahlaga kokku puutunud kohta piikese eest
kaitsta. T6o kiigus ei tohi unustada, et kindad voivad olla mahlaga kokku puutunud ning katmata
keha puudutamisel kantakse see kindalt nahale.

Taimede mirgitamisega tegelev inimene peab kindlasti kandma respiraatorit, et herbitsiidi mitte
sissc hingata, ja soovitavalt ka kaitseprille. Kasutada tuleks ka pritsmekindlat kaitsetilikonda.
Respiraatoriks sobiks niiteks soekihiga tolmufilter. Pirast levikukoldes 166 l3petamist tuleb
kummikindad enne kiest v&tmist ile loputada, sest kuivamata mahl on ohtlik veel mitme tunni
méddudes. Samuti tuleks paeva 15pus vahetada tdrjumise ajal kantud riietusesemed.

5.2. T66 kéik

Enne vilitoode algust valitakse kaardimaterjali ja andmebaasi pdhjal vilja, millistes kolooniates
millist tdrjet kasutada. Soovitused on antud ka andmebaasis, kuid kohalike oludega kursis olev
regiooni spetsialist vdib mdningaid peensusi kindlasti asjatundlikumalt hinnata ning otsuseid muuta,
et tdrjet optimeerida.

vilitddde kiigus tuleb kaardile mérgitud koloonia asukoht looduses iiles otsida ja kindlaks teha, kas
koloonia selles kohas on ikka karuputke vé&orliikide koloonia, sest monikord on levikuandmete
kogujad karuputke vodrliigid segi ajanud mdne kodumaise liigiga. Programmi raames tuleb igal
torje etapil kiilastada koiki varem registreeritud kolooniaid ning teha tdrjet vastavalt koloonia
suurusele, kasvukohale ja levikuandmetes antud soovitustele. K&iki kolooniaid tuleb kiilastada iga
aasta ka siis, kui koloonia tundub pirast paariaastast torjet hdvitatud olevat. Seemnepangast vdivad
ka mitme aasta méodudes vorsuda uued taimed, mis saavad hédvitamata jatmise korral viljuda.

Tuleb tipsustada kdikide kolooniate vilispiire. Seda on mdistlik teha aasta viimasel tdrjekorral,
kuna koloonia pindala on suve jooksul tdrje tdttu loodetavasti vihenenud.

Torjeprogrammi raames tehakse tdrjet vdimaluse korral kdikides kolooniates, et saavutada torjega
ruumilise kaetuse efckt ning viltida taaslevikut. Vooluveekogude #ires kasvavaid kolooniaid on
vaja torjuda lattele lihimast karuputke taimest allavoolu, sest vastasel juhul kannab vesi torjutud
taimede asemele uued seemned. Mehhaniseeritud mirgitamisele {peamiselt suurtes kolooniates
endistel pollumaadel) peab jirgnema ksitsimiirgitamine ala servades, kuhu masina pritsitud miirk
ei ulatu. Veekogude iires ei tohi herbitsiide kasutada veepiirile lihemal, kui seda lubab
pdllumajandusministri méirus “Nduded taimekaitsevahendite kasutamisele”. Herbitsiidide
keelutsoonis tuleb rakendada labidaga juure purustamise ja taimede maast vilja tdmbamise voi koti
iimber Gisiku sidumise ja seemnete pdletamise meetodit.
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Ule 400 isendiga kogumeid, mille pindala on suurem kui 0,5 ha, pole métet labidaga tdrjuda, kui
need ei kasva veekogu vahetus ldheduses v6i mdnel muul alal, kus herbitsiididega miirgitamine on
keelatud. V3ib esineda ka viiksemaid kolooniaid, kus kaevamine pole teostatav, kuna pinnas ei
voimalda labidaga karuputke juuri vihemalt 15 cm siigavuselt libi kaevata, et taim hukkuks.
Uldjuhul tuleb siis otsustada miirgitamise kasuks. Paljuski sbltub tdrjemetoodika valik ka
kohapealsetest oludest. Kolooniates, mida varem on juba tdrjutud, tuleks kasutada sama metoodikat,
mis varasematel torjekordadel.

Kui vilitodde kidigus leitakse uus koloonia, tuleb teavitada Keskkonnaameti regiooni vastutavat
spetsialisti, kes koloonia GPS-iga kaardistab ja mirgib vajalikud andmed andmebaasi. Uute
kolooniate piiritlemisel vdiks silmas pidada, et putked, mis kasvavad iiksteisele lihemal kui
100 meetrit, tuleks lugeda samasse kolooniasse kuuluvaks. Kui taimed (kolooniad) asuvad
tiksteisest kaugemal kui 100 meetrit, tuleks need lugeda eri kolooniateks.

Karuputke tdrje suhtes ei kasutata klassikalist seiret. T8rjutavates kolooniates kiiakse kohal torje
kdigus. Aladel, mis on koloonia hdvimise tottu torjest vilja jdetud, kidivad kohal Keskkonnaameti
regiooni spetsialistid. Kohapeal vaadatakse, ka ei ole tirganud uusi taimi, ja kui uued taimed
leitakse, alustatakse uuesti trjet.

Mehhaniseeritud miirgitamine ja ala servade jarelmiirgitamine voiks toimuda kas iihel ajal v&i
monepéevase vahega. Soovitatav on kdigepealt teha mehhaniseeritud tdrjet nendel aladel, mis on
kisitsi torjeks liiga suured, kaasates servaalade tdrjumisse ka kogu inimjdu. Pirast mehhaniseeritud
torjel vahele jadnud taimede hivitamist suurte alade servades, suunduvad trjemeeskonnad aladele,
kus tuleb taimi kasitsi hdvitada. Nii saaksid suurtel aladel paiknevad kolooniad suhteliselt samal ajal
tdrjutud ega teki vdimalust, et mdne ala servades jddvad karuputked térjumata.

Kisitsi tdrjumisel kasutavad meeskonnad labidaid v&i késipritse olenevalt koloonia omadustest. Et
karuputke suur taim sureks, tuleb kaevata peajuur labi 12—15 cm stigavuselt (3). Selleks tuleb putke
koérvale kaevata labida tera siigavune auk ning putke juur labidaga 12—15 cm stigavusel maapinnast
horisontaalselt 14bi raiuda voi liiia labidas taimest piisaval kaugusel diagonaalselt maasse, et
juureni joudes see digel siigavusel lidbi raiuda. Veendumaks, et taime juur on tdepoolest libi
16igatud, tuleb taime maapealne osa koos juurekontsuga maast vilja tdmmata. Viikestel taimedel
saab eemaldada kogu juurestiku. Kaevamise kdigus tuleks muude taimeliikide esindajaid vdimaluse
korral sddsta — nii taastub looduslik taimestik kiiremini. Trjumisel tuleb {ihesugust tihelepanu
poorata nii viikestele kui suurtele putketaimedele. Kindlasti ei tohi eelistada viikesi taimi, see
annaks kasvama jadnud suurtele taimedele vgimaluse ditseda ja viljuda.

Kuna gliifosaadil pdhinevad herbitsiidid tapavad k3ik rohelise, tuleb térjumisel olla tihelepanelik ja
viltida taimestiku lauspritsimist. Miirk tuleb suunata karuputke taimedele, s#iistes muud
taimestikku. See vdimaldab kodumaisel taimestikul kiiremini taastuda. Eriti ettevaatlik tuleb olla
veekogude liheduses. Kui kolooniaga piirmev vooluveekogu (nt kuivenduskraav vms) on ajutiselt
kuivanud, tuleb pritsida kogu kraavi ulatuses. Gliifosaat laguneb mulda sattudes suhteliselt kiiresti,
el jad mulda pisima ning ei kujuta hiljem, veekogu tditudes, ohtu vee-elustikule (21). Seal, kus
pritsimine on keelatud, tuleks taimi tdrjuda eespool kirjeldatud juurte ldbildikamise meetodil, et
tagada kdigi karuputketaimede hukkumine. Miirki tuleks doseerida ning tiihi taara hivitada
vastavalt pakendil olevale juhisele.
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5.3. Ohjamise maksumus

Et jGupingutusi krooniks maksimaalne edu, peab ohjamine olema jirjepidev. Karuputke v3drliikide
bioloogia t5ttu pole motet tdrjel, mis oleks kiill pdhjalik ning hdlmaks véimalikult paljusid
kolooniaid, kuid kestaks lithikest aega. Kiesolev kava on koostatud {iheks aastaks ja ohjamistodde
maksumuse kalkulatsioon on koostatud ainult aastaks 2010. Nagu eespool mainitud, on
Keskkonnaametil plaanis koostada parast seda pikaajaline ohjamiskava.

Karuputke ttje teostajate leidmiseks viiakse libi lihtsustatud korras riigihange vastavalt
riigihangete seadusele. Lihtsustatud hankes oodatakse pakkumisi kolooniate kaupa, kusjuures
kolooniate t3rjele on sitestatud koloonia suurusele ja t3tje meetodile vastavalt maksimum hind,
mille aluseks on vdetud Keskkonnaameti peadirektori kiiskkiri (vt allpool). Hangete pakkumised
koondatakse Keskkonnaameti regioonide keskustesse ja hanke vditjatega sdlmitakse tdrjelepingud.

Vastavalt Keskkonnaameti peadirektori 21. mai 2009. a kiskkirjale nr 1-4/102 on karuputke
voorliikide tdrjumise hinnad jirgmised:

*  kisitsi miirgitamine 5000,00 kr/ha;

*  mehhaaniline miirgitamine 3200,00 kr/ha;

*  kaevamine 7100,00 kr/ha.

Kuni 0,25 ha suuruste karuputkekolooniate kisitsi miirgitamisel tuleb vastavalt samale késkkirjale
kasutada jargmisi juurdehindlusi:

*  pindalal kuni 0,105 ha — 490 kr;

*  pindalal 0,1051-0,15 ha — 280 kr;

*  pindalal 0,1501-0,2 ha — 210 kr;

*  pindalal 0,201-0,25 ha — 140 kr.

Kuni 0,205 ha suuruste karuputkekolooniate kisitsi kaevamisel kasutada jérgmisi juurdehindlusi:
*  pindalal kuni 0,1 ha — 490 kr;
* pindalal 0,1001-0,205 — 350 kr.

Neid hindu kasutatakse lihtsustatud riigihanke puhul maksimumhinna méidramiseks. Reaalne torje
hind s&ltub riigihankele tehtavatest pakkumistest, kuid ei tohi neid méérasid iiletada.

Vastavalt eri regioonides asuvate kolooniate iseloomule on ette niha mehhaniseeritud miirgitamist,
kasitsi mirgitamist ja kaevamist. Seejuures on arvestatud kolooniate suurust ja seda, milline
torjemeetod sel alal levikuandmetest tulenevalt imbritsevat loodust kdige vihem héirib. Kolooniad,
kus t3tjet tegema hakatakse, valitakse pShimdttel, et totjele saaks allutatud taimedega iihtlasemalt ja
kompaktsemalt kaetud piirkonnad, mis aitab vihendada taimede kiiret levimist laiale pinnale.
Taielik torje saaks tehtud Saaremaa, Hiiumaa, P3lva-Valga-Voru ja Jogeva-Tartu regioonis.

Seni saadud tulemuste pdhjal on vilja arvutatud, kui palju kulub maksimaalselt raha vastavalt
eelpool nimetatud hindadele raha karuputke keemiliseks ja mehhaaniliseks t3rjeks regioonides
(tabel 7). Tabelis 8 on esitatud koondeelarve, kus kajastuvad ka transpordi ja avalikustamise kulud.
Transpordikuludes on arvesse vdetud 2009. a tdrjetddde korraldamisel labitud kilometraaZ, mis
sisaldab sbite lepingute sdlmimiseks, t3rjetddde kontrollimiseks ja ka uute kolooniate
kaardistamiseks. Avalikustamise kulud on rahasumma, mis kulub maakonnalehtedes karuputke
torjetdode kohta ametlike teadete avaldamiseks.
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Tabel 7. Karuputke tdrje maksimaalne eelarve 2010. aastaks

1T6rje regioonides

Kiisitsi miirgitamine

Mehhaanil_ine miirgitamine

Kiisitsi kaevamine

Tabel 8. Eeldatav maksimaalne eelarve aastal 2010

ITﬁrje regioonides 1209,1513 ha 6771934,18 EEK
Transpordikulud 15000  km 30000 EEK
Avalikustamine 60000 EEK
Kokku 6861934,18 EEK

19

ha EEK ha EEK ha EEK
Harju-Jirva-Rapla | 2899889 147452432 0 0 0 0
Hiio-Lééne-Saare | 155,6530| 129802644 35,2256 112721,28|  7,5436) 5866648
| Iogeva-Tartu 223,4471| 1154685,50 0 0 0 0|
Polva-Valga-Voru |  44,7924| 24923200 0 0 04767 471457 ‘
Pamnu-Viljandi | 272,850 142885500 10,3890 3324480 9.4676| 72679,96
Viru 151,9101|  810930,50| 0 0| 97723 7365333
Kokku 11362765 6416253,76] 456146 14596608 272602 20971434
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LISA 2

Karuputke viilitdrjetéode juhend

1. Torje eesmirgid ja meetodid. Karuputke torje eesmirk on jitkata 2003. aastal alustatud
invasiivsete karuputke vodrliikide leviku uurimist ja piiramist kogu Eestis. 2005. aastal kasutati
torjeks taime juure labidaga libildikamist koos juurckontsu ning leheroseti véljajuurimisega ja
seemnetega sarikate kokku kogumist koos hilisema matmise vdi pdletamisega. Uhe aastaga pole
karuputke vodorliikide hdvimine ildjubul saavutatav, kuna juba mulda sattunud seemned vdivad
piisida seal idanemisvdimelisena mitu aastat. Ka ihekordne mehhaaniline tdrje ei pruugi suuremates
vO1 koval pinnasel asuvates kolooniates k&iki suun taimi surmata. Kui pirast i{ihekordset torjet
jdetakse t60 pooleli, taastub koloonia suure tdendosusega kiiresti.

2010. aastal on kasutatavad tdrjemeetodid jairgmised:
¢ putketaimede selektiivne ké#sitsi miirgitamine gliifosaadil pdhineva herbitsiidiga;
e putketaimede mehhaniseeritud lausmiirgitamine gliifosaadil phineva herbitsiidiga;

¢ labidaga putke juurestiku purustamine altpoolt juurckaela (umbes 15 cm siigavuselt) koos
leheroseti ja juurekontsu pinnasest eemaldamisega.

2. Torjetoode vahendid ja todde kohta esitatavad nduded
2.1. Téovahendid

1. Kiesolev vilitodde juhend.

2. 2010. a tdrjumisele kuuluvate karuputke voorliikide levikukollete kaardilehed.

3. Viljatrikk karuputke vodrlitkide andmebaasist, kust leiab iga koloonia kohta
torjesoovituse.

4. Eesti teede atlas.

5. Labidad.

6. Selgprits.

7. Herbitsiidid (Roundup, Roundup Bio vms gliifosaadil pdhinev preparaat).

2.2. Totohutusvahendid
1. Veekindlad jalandud (soovitavalt kummikud vdi pika sdsrega tugevast nahast saapad).

2. Pika s#direga tugevast materjalist piiksid (tooiilikond vd1 tavalised teksaspiiksid).
Piiksisddred peavad katma saapasiiri, et putkemahl vdi taimeosad saabastesse ei satuks;
katmata piirkenda jalandu ja piikste vahel ei tohi olla.

3. Kummikindad voi téokindad (varruka ja kinda vahel ei tohi olla katmata piirkonda).
4. Nio kaitsemask v6i kaitseprillid mahlapritsmete vastu.

5. Respiraator (putkemahl on iseloomuliku Ighnaga ning vdib tuulevaikse ilmaga pdhjustada
iiveldust ja peapéoritust; miirgi kasutamise korral kohustuslik).
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3. Torje

Ule 400 isendiga kogumites, mille pindala on ile 0,5 ha, pole mdtet labidaga torjet teha, kui need
kogumid ei kasva veekogu vahetus ldheduses vdi monel muul alal, kus herbitsiididega miirgitamine
on keelatud v&i ebasobiv. Vib esineda ka viiksemaid kolooniaid, kus kaevata ei saa, kuna pinnas ei
vdimalda labidaga karuputke juuri vihemalt 15 cm siigavuselt 1ibi 15igata, et taim hukkuks. Siis
tuleb tildjuhul otsustada miirgitamise kasuks.

Tabel 1. Kasutatavate meetodite valik sdltuvalt koloonia omadustest

Eaevamine | Ala on <0,5 ha v&i alal | Ala asub veekogu Ala asub mesila, kooli ‘
‘on vihem kui 400 suurt | kaldal veepiiril (miirk | vms vahetus lheduses
‘taime on keelatud)

Kiisitsi miirgitamine ‘Ala on >0,5 ha v&i alal Ala on <0,5 ha, viga
‘on iile 400 suure taime | kdval pinnasel
(varemed, aunad)

[ . . ]
Mehhaniseeritud Ala on >1 ha masinaga
'miirgitamine ligipdasetaval maal |

2010. aastal toimub tdrje kahes etapis:
e esimene etapp seisneb miirgitamises ja (voi) kaevamises, mis toimub mais;

e teine etapp seisneb miirgitamise tulemuste kontrollimises ning vajaduse korral selektiivses
jarelmiirgitamises v6i moodustunud Sisikute 4ra korjamises ja pdletamises alates juuni
keskpaigast kuni juuni 16puni.

Iga koloonia kohta on koostatud tdrjesoovitus, millest toodel tuleb ldhtuda.

Esimese tdrjekorra iile elanud vegetatiivseid taimi, millel puuduvad &ied ja on vaid kuni 1 m
korgune leherosett, hivitatakse samamoodi nagu esimesel torjekorral sellel alal, kas miirgitades
kisipritsiga vdi maast vilja kaevates.

3.1. Kaevamine

Kisitsi tdrjel kasutavad meeskonnad labidaid vai kisipritse, olenevalt koloonia omadustest ja
torjesoovitustest. Et karuputketaim sureks, tuleb suure taime peajuur 12-15 cm siigavuselt 14bi
raiuda. Kui pinnas on kéva, tuleb selleks kaevata taime kdrvale kuni labidatera siigavune auk ning
labidaga putke juur 12-15 cm siigavusel maapinnast horisontaalselt 1abi liiia. Pehme pinnase korral
viib kohe suruda labidas taimest piisaval kauguse! viltu maasse, et juureni joudes 15ikaks tera selle
libi digelt siigavuselt. Veendumaks, et taime juur on tdepoolest 14bi 1digatud, tuleb taime maapealne
osa koos juurekontsuga maast vilja tdmmata. See tagab ihtlasi ka taime hukkumise, sest maasse
jaetud labi kaevatud juur ei nirbu, vaid kasvab edasi. Viikestel taimedel saab eemaldada kogu
juurestiku., Kaevamise kdigus tuleks muude taimeliikide esindajaid vastavalt vdimalusele siista,
sest siis taastub looduslik taimestik kiiremini. Torje kiigus tuleb vordset tdhelepanu poorata nii
viikestele kui ka suurtele putketaimedele.
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3.2, Kisitsi miirgitamine

Et térje tdhusust suurendada ja ajakulu vihendada, peavad k&ik térjeriihma liikkmed olema
varustatud labidate ja vidhemalt 10-liitriste seljaskantavate kisipritsidega. Kuna gliifosaadil
pohinevad herbitsiidid tapavad kogu roheluse, tuleb tdrjel olla tihelepanelik ja viltida taimestiku
lauspritsimist. Miirk tuleb suunata karuputkedele, sdédstes muid taimi. See v6imaldab kodumaisel
taimestikul kiiremini taastuda. Karuputketaimel on soovitav {htlaselt iile pritsida kaikide lehtede
pealispind, sest selliselt on miirgi mdju suurem. Tuleb jdlgida, et lehe pind saaks iihtlaselt
herbitsiidilahusega kaetud, kuid viltida lehe liiga rohke lahusega iile kallamist nii, et see maha
valguma hakkaks. Nii saab miirki kokku hoida ja kodumaist taimestikku siista.

Pritsida ei tohi tugeva kastega ja vihmasajus. Pritsimise jirel peab olema viihemalt tund aega
kuiva ilma, et miirgi toimeaine jéuaks mdjuda.

Eriti ettevaatlik tuleb olla veekogude liheduses. Kui kolooniaga piirnev vooluveekogu on ajutiselt
dra kuivanud, tuleb pritsida kogu kraavi ulatuses, sest gliifosaat laguneb mulda sattudes suhteliselt
kiiresti, ei jai mulda piisima ning ei kujuta hiljem, veekogu tditudes, ohtu vee-elustikule.
Miirgitamise piirangud veekogude #ires on pdllumajandusministri 20. aprilli 2006. a mééruses
nr 50 “Nouded taimekaitsevahendite kasutamisele”. Seal, kus pritsimine on keelatud, tuleks taimi
tdrjuda tlalkirjeldatud juurte labildikamise meetodil, et tagada kdigi karuputketaimede hukkumine.
Miirki tuleks doseerida ning tiihi taara hivitada vastavalt pakendil olevatele juhistele.

3.3 Mehhaniseeritud lausmiirgitamine

Seda meetodit kasutatakse iildjuhul pdllumajandusmaadel, kus asuvad kisitsi torjeks liiga
téomahukad karuputkekolooniad. Mechhaniseeritud miirgitamise esimene etapp tuleks ette vdtta
samal ajal teiste torjemeetoditega ja teine ligikaudu kuu aega pérast esimest lausmiirgitamist.
Selline ajastus on tingitud asjaolust, et juba ditsema ldinud taimedele m&jub miirk vihem téhusalt ja
taimed elavad hilise miirgitamise iile suurema tGendosusega kui varajasema. Otstarbekas oleks ala
lausmiirgitamisega samal ajal miirgitada servaalasid kisitsi, sest traktoriprits ei ulata koikide
taimedeni, mis kasvavad ala servas pddsaste varjus vdi kraavi kallastel. Nii saavutatakse alal
ruumilise kaetuse efekt.
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LISA 3

Ohutusjuhend karuputke torjetoodel

1. ULDNOUDED

1.1. Té6taja peab olema vihemalt 18 a vana ja terve.
1.2. Karuputke tdrjet tegevale to6tajale tuleb tutvustada putke omadusi ja isedrasusi.

1.3. To6taja peab tundma to6ga seotud ohtusid, toovahendite ohutust ja esmaabivotteid putke
mahlaga kokkupuutumisel.

1.4. Tootaja peab tundma ohutuid t66vatteid ja kiesolevat juhendit.

1.5. Tootajal on keelatud tootada alkoholi-, narkootilises vdi toksilises joobes v3i psithhotroopse
aine mdju all.

1.6. Tootajal lasub karuputke torjetdddel taielik omavastutus tddohutusnducte tditmise eest ning tal
puudub digus esitada kahjunduet Keskkonnaameti vastu, kui ta on rikkunud todohutusndudeid ja
tekitanud sellega tervisekahjustus.

2. NOUDED TOO AJAL

2.1. Karuputke tdrjel tuleb kanda eririietust ja kaitsevahendeid: vedelikku hiilgavat t6dillikonda voi
kombinesooni; kummeeritud kindaid, mille randmeosa on vdimalik tdmmata varruka peale;
respiraatorit (vajaduse korral); ndokaitsemaski; kummiséérikuid vo1 kdrge sddrega nahksaapaid,
mille siire ilaserva on voimalik kinni siduda, et viltida putke mahla sattumist jalandusse.

2.2. Tobtaja peab teadma Keskkonnaameti peadirektori kinnitatud ,,Karuputke torje valitodde
juhendis* sitestatud ohutusndudeid ja t66 juhiseid.

2.3. Téotamise ajal on keelatud siiia, juua ja suitsetada, et viltida putkemahla sattumist huultele,
suhu, silmadesse ja nahale.

2.4. Karuputke mahla sattumise korral nahale pesta mahlaga kokkupuutunud pind veega ja kaitsta
seda kohta otsese pdikesevalguse eest. Soovitav oleks mairida nahale korge UV-kiirguse vastase
kaitsefaktoriga kreemi, et hilisemat piikesepdletust viltida.

3. KARUPUTKE TORJE

3.1. Térje kisitsi miirgitamise teel.

Miirk tuleb suunata karuputke taimedele, sddstes muud taimestikku. Taimel on soovitav iihtlaselt iile
pritsida koikide lehtede pealispind, sest sellisel juhul on miirgi mdju suurem. Tuleb jélgida, et lehe
pind saaks herbitsiidilahusega iihtlaselt kaetud.

Pritsida ei tohi, kui sajab vihma v6i maas on tugev kaste. Pirast pritsimist peab olema
viihemalt tund aega kuiva ilma, et miirgi toimeaine jduaks mdjuda.

Ettevaatlik tuleb olla veekogude liheduses. Miirgitamise piirangud veekogude déres on
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poéllumajandusministri 20. aprilli 2006. a midruses nr 50 ,,Nguded taimekaitsevahendite
kasutamisele” (RTL 2006, 36, 627, 2008, 57, 791). Seal, kus on pritsimine keelatud, tuleks taimi
torjuda juurte ldbildikamise meetodil, et garanteerida kdigi karuputketaimede hukkumine. Miirki
tuleks doseerida ning tiihi taara hdvitada vastavalt pakendil olevale juhisele.

3.2.Torje mehhaniseeritud miirgitamise teel.

Jilgida tuleb ilmastikuolusid — pritsimise jirel peaks olema vihemalt tund aega kuiva ilma.
Mehhaniseeritud miirgitamist ei tohi teha veekogude dires.

3.3. Torje taime viiljakaevamise teel.

Suurtel taimedel, millel disik ei ole veel tekkinud, tuleb peajuur maa sees labidaga ldbi raiuda 12—
15 cm siigavuselt ja taim seejirel maa seest vilja tdmmata. Taim sureb hiljem kuivamise tottu.
Viiikeste taimedega toimida samamoodi, kuna ka viikestel taimedel on juur suhteliselt suur.

3.4. Torje disikute 16ikamise ja seemnete korjamise teel.

Oisikute [ikamine ja kottidesse panemine peatab viljumise. Selleks tuleb taimel, mis on kérgem
kui 1,5 meetrit, 1digata vars 14bi maapinna lihedalt, liikata taim maha endast eemale ja Idigata
taimelt disikud vdi seemnetega sarikad ning panna kotti. Seemnetega sarikad kokku koguda ning
pdletada, niiteks katlamajas voi kdva pinnasega platsil. Kogumiskotina voib kasutada tavalist
paberkotti voi kilest priigikotti. Kindlasti tuleb viltida seemnete mulda sattumist. Taimede
pdletamisel juhinduda tuleohutusnéuetest.

4, NOUDED AVARIIOLUKORRAS
4.1. ToGtaja peab:

* pdletusnihtude korral pbérduma kohe arsti poole;
* toimetama kannatanu, kellel esineb iiveldus ja nérkushood, tervishoiuasutusse;
* teatama onnetusjuhtumist vi to6dnnetusest viivitamatult t6616igu juhatajale.

5. NOUDED PARAST TOOD

5.1. Pérast t606d tuleb eririietus ettevaatlikult dra votta, viltida kokkupuudet putke mahlaga, pesta
hoolikalt katmata kehapiirkondi, s.o kisi, ndgu ja kaela, ning loputada suud puhta veega.

5.2. Eririietus ja tédvahendid hoida eluruumidest viljaspool ja puhastada pérast iga tdopéeva.
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LISA 4

Tabel 1. Ulevaade olemasolevatest karuputkekolooniatest

Pindala | Avalik Eramaa | Munitsipaal | Riigimaa | Segamaa | JRO Esma-
ID Maakond Vald Kiila vbi tinav (ha) maa (%) | (%) maa (%) (%) (%) maa (%) | killastus
JLV085 Hariumaa Loksa Murksi 05325 | 0.0 100,0 0.0 0.0 0.0 0.0 2003
JLVO70 Harjumaa Loksa Kotka 0.0246 | 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0,0 2003
JLV0O67 Harjumaa Loksa Vihasoo 0,0049 0,0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 2003
JLV183 Harjumaa Loksa Vihasoo 3,2891 0.0 80.6 0.0 18.1 0.0 1.2 2003
JLV168 Harjumaa Loksa Vihasoo 0,9248 | 0.0 100.0 0,0 0.0 0,0 0,0 2003
JLVO71 Harjumaa Loksa Vihasoo 3,6438 | 0,0 96,7 0,0 0,0 0.0 3.3 2003
JLV066 Hariumaa Loksa Vihasoo 1,386 0.0 93.1 0.0 6.9 0.0 0.0 2003
JLV169 Hariumaa Loksa Vihasoo 1,083 0,0 100.0 0,0 0,0 0.0 0,0 2007
JLVO72 Hariumaa Loksa Vihasoo 0,9726 | 0.0 99.6 0.0 0.0 0.0 0.4 2007
JLVO75 Harjumaa Loksa linn m/u Kadapiku 0,0049 | 0.0 100.0 0,0 0.0 0.0 0,0 2003
JLVO74 Hariumaa Loksa linn m/i Kérisi | 0.0097 | 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2003
JLVO73 Harjumaa Loksa linn Posti tn 27A 0.01 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 2003
OOz Harjumaa Kuusalu Viinistu 0,3857 0.0 22.0 0.0 0,0 0.0 78,1 2009
V003 Hariumaa Kuusalu Viinistu 0,0257 | 0,0 0,0 0,0 98,4 0,0 1.6 2009
VOo4 Harjumaa Kuusalu Kotka 0.0111 0.0 100.0 0,0 0.0 0.0 0.0 2009
VO05 Harjumaa Kuusalu Kotka 0.0056 | 0.0 100.0 0.0 0,0 0,0 0,0 2009
V006 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0,3888 | 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2009
VOO7 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0.0088 | 0.0 100.0 0,0 0.0 0.0 0.0 2009
VOO7 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0.0257 | 0,0 50.6 0.0 0,0 0.0 49.4 2009
V008 Harijumaa Kuusalu Vihasoo 0.0177 | 0,0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2009
V009 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0.0143 | 0.0 100.0 0.0 0,0 0.0 0.0 2009
V010 Harijumaa Kuusalu Vihasoo 0,0037 0,0 100,0 0,0 0.0 0.0 0.0 2009
Vo1 Hariumaa Kuusalu Vihasoo 1.8653 0.0 84.2 0.0 0.0 0.0 15.8 2009
V012 Hariumaa Kuusalu Vihasoo 0.0198 | 0,0 100.0 0,0 0.0 0.0 0,0 2009
V012 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0.0172 | 0,0 0.0 0,0 100.0 0.0 0.0 2009
V013 Harjumaa Kuusalu Vihasoo 0,013 0.0 100.0 0,0 0.0 0.0 0.0 2009
V043 Harjumaa Kuusalu 0.0174 | 0.0 100.0 0,0 0.0 0.0 0.0 2009
HJR0O67 Harjumaa Rae Rae 10.685 | 0,0 99.7 0.0 0,0 0.0 0.4 2003
HJRO73 Harjumaa Rae Rae 23533 | G0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2003
HJR06G3 Harjumaa Rae Pildikiila 0.2027 | 0.0 0.0 0,0 0,0 100.0 0.0 2003
HJR00O0 Hariumaa Rae Peetri 02494 | G.0 0.0 0,0 0.0 0.0 100.0 2007
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